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1. Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Behren-Libchin hat in der Sitzung am 02.02.2023 die
Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans ,Wirtschaftshof MVA GroB3 Niekohr”
beschlossen.

Da die in der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie vorgegebenen
artenschutzrechtlichen Verbote auf der nationalen Ebene in die Vorschrift des § 44 BNatSchG
aufgenommen wurden, ist dieses Vorhaben entsprechend auf seine Zulassigkeit zu prifen. Zu
untersuchen sind insbesondere die direkten Wirkungen des Vorhabens auf besonders und
streng geschitzte Arten sowie die mittelbaren Auswirkungen durch stoffliche Immissionen,
Larm und andere Storreize.

In  dem vorliegenden Artenschutzfachbeitrag werden die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande nach & 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten sowie Arten des
Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kdnnen, ermittelt und
dargestellt.

1.2  Untersuchungsraum und Datengrundlagen

Der Planungsraum befindet sich im Siiden der Ortslage GroB3 Niekdhr in der Gemeinde Behren-
Lubchin.

Im Geltungsbereich befindet sich eine genehmigte, aber derzeit nicht in Nutzung befindliche
Tierhaltungsanlage. Der bauliche Bestand umfasst drei Stallgebdude sowie eine Fahrsiloanlage.
Im Siiden des Vorhabenstandortes wird eine Biogasanlage mit 75 kW elektrischer Leistung
betrieben.

Die nachstgelegene betriebsfremde Wohnnutzung ist nérdlich in einer Entfernung von ca. 115
m vorhanden.

Das Geldande im Planungsraum ist mit Hohen von 18 bis 20,5 m lber NHN als eben zu
bezeichnen.

Der Geltungsbereich ist frei von Wertbiotopen oder Biotopen mit einer besonderen Bedeutung
fur den Arten- oder Biotopschutz. Naturliche Oberflachen- oder FlieBgewasser sind innerhalb
des Geltungsbereiches nicht vorhanden.

Nationale Schutzgebiete nach den 8§ 23 (Naturschutzgebiet), 24 (Nationalpark, Nationale
Naturmonumente), 25 (Biospharenreservat), 26 (Landschaftsschutzgebiet), 27 (Naturpark) und
28 (Naturdenkmaler) des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) sowie europdische
Schutzgebiete werden vorliegend nicht Gberplant.
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Als nachstgelegenes europadisches Schutzgebiet ist das Vogelschutzgebiet DE1941-401
.Recknitz- und Trebetal mit Seitentalern und Feldmark” zu benennen. Dieses erstreckt sich
westlich des Planungsraumes in einer Entfernung von 1.200 m. Das nachstgelegene Gebiet von
gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) ist das DE 1941-301 ,Recknitz- und Trebeltal mit
Zuflissen”, welches sich in ca. 8 km Entfernung erstreckt.

Im Rahmen dieser speziellen artenschutzrechtlichen Priifung wird unter Beriicksichtigung der
zu erwartenden Wirkungen daher der Geltungsbereich des Bebauungsplans einschlieBlich
eines Zusatzkorridors von 50 m als Grenze des Untersuchungsraumes gewahlt. Auswirkungen
Uber diesen Bereich sind vorhabenbedingt aufgrund des zu erwartenden Wirkgefiiges nicht
ableitbar.
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1.3  Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stitzen
sich auf den Leitfaden ,Hinweise zum gesetzlichen Artenschutz gemaB § 44
Bundesnaturschutzgesetz auf Ebene der Bauleitplanung”. Folgende Themenkomplexe sind bei
der Prifung der Verbotstatbestande zu beriicksichtigen bzw. zu untersuchen:

e Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

e Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

e Europadische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie (EG-VSchRL),
insbesondere Brutvogel

e die darliber hinaus nach nationalem Recht "streng geschiitzten Arten" gemaB
BNatSchG.

Die Entscheidung Uber die tatsachliche Verletzung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande

basiert auf drei wesentliche Kriterien:
e die relevanten Wirkfaktoren des o. g. Vorhabens
e deren maximale Wirkreichweiten
e die Empfindlichkeiten von Arten innerhalb des festgelegten Untersuchungsraumes.

Sofern sich alle drei Parameter Gberlagern, droht ein Versto gegen die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG.
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1.4 Gegebenheiten, die artenschutzrechtliche Probleme erwarten lassen konnten

Checkliste:

Gegebenheiten, die artenschutzrechtliche Probleme erwarten lassen konnten

Gegebenheiten Ja Nein
Das Bauvorhaben liegt innerhalb oder angrenzend (innerhalb von 300 m) an
folgenden Bereichen (Angaben abrufbar im Geoportal M-V unter
https://www.geoportal-mv.de/portal/Geodatenviewer/GAIA-MVprofessional
e Wald X
e  Gesetzlich geschitzte Biotope X
e Lebensraumtypen FFH (Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie) X
e Grundwasserabhingige Okosysteme X
e Ehemalige Rieselfelder
e Schutzgebiete nach Naturschutzrecht (inklusive Natura 2000)
Das Bauvorhaben liegt innerhalb oder angrenzend (innerhalb von 300 m) an ein
Verbreitungsgebiet folgender Anhang IV-Arten (Angaben abrufbar im Geoportal
M-V unter https://www.geoportal-mv.de/portal/Geodatenviewer/GAIA-
MVprofessional = Naturschutz = Arten = Fauna
e  Fischadler X
e  Fischotter
e Kranich
e Rotmilan X
e Schreiadler X
e Schwarzstorch X
e Seeadler X
e Eremit
e  Wanderfalke
e Weilstorch
e Wiesenweihe X
Fir das Vorhaben liegen konkrete Hinweise auf ein Vorkommen
artenschutzrechtlich relevanter Arten vor (bzw. Naturschutzverbande, X
vorhandene Kartierungen, etc.)
Konkrete Hinweise vor Ort lassen auf ein Vorkommen bestimmter Arten/
Artengruppen schlieRen (bspw. Kotspuren, Fraspuren, tote Individuen, Nester, X
etc.)
Das Bauvorhaben weist folgende Eigenschaften auf:
e Eshandelt sich um ein Gebdude, das alter als flnfzig Jahre ist X
e Spalten in Fassaden, Querfugen, zerstorte oder offene Fenster, etc. X
e Erhohte Lichtemissionen (insbesondere Beleuchtungseinrichtungen,
deren Licht in den Himmel oder in den baurechtlichen AuBenbereich X
strahlt oder reflektiert wird)
e  Erhohte Larmemission (je nach Art oberhalb von 47 db(A) (Garniel et al. X
2007))
e  Potenzielle Tierfallen (Schachte, Riickhaltebecken Glasscheiben, (Frei- X
)Leitungen
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Gegebenheiten Ja Nein
Das Vorhaben Uberplant folgende Strukturen oder grenzt daran an (300 m):

e  Geholzbestdande (ab ca. 30 Jahre) X

e Baumbestand mit Hohlen, Spalten oder Horsten X

e Dicht gewachsene Hecken und/ oder Gebusche X

e (Gewasser X

e Waldrander X

e Bahndamme X

e Brachflichen/ Ruderalflachen X

e  Kiesgruben oder dhnliches X
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1.5 Relevanzpriifung

Im Rahmen der Relevanzpriifung werden die Arten ,herausgefiltert”, fir die eine Betroffenheit
hinsichtlich der Verbotstatbestande mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann
und die daher einer artenschutzrechtlichen Priifung nicht mehr unterzogen werden mussen.

Dies sind Arten,

o die im Land Mecklenburg-Vorpommern gemalB Roter Liste ausgestorben oder
verschollen sind und deren Auftreten in Mecklenburg-Vorpommern in naher Zukunft
unwahrscheinlich erscheint,

o die nachgewiesenermafen im Naturraum nicht vorkommen,

o die auf Grund ihrer Lebensraumanspriiche und der vorhandenen Habitatstrukturen im
Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen kénnen (z. B. Fehlen von fir die Arten
notwendigen Habitaten wie Regenmoore, Walder, Gewasser etc.),

o bei denen sich Beeintrachtigungen (bau-, anlage- und betriebsbedingt) auf Grund der
geringen Auswirkungen des Vorhabens ausschlieBen lassen.

Fauna

Saugetiere

Gegenwartig kann davon ausgegangen werden, dass GroBsauger den Untersuchungsraum
nicht bevorzugt als Nahrungshabitat nutzen, da es sich zum einen um einen
landwirtschaftlichen Betriebsstandort sowie um intensiv genutzte Ackerflachen handelt und
der menschliche Einfluss als hoch einzuschatzen ist.

Lebensrdaume von Kleinsdugern, wie der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) und des
Europaischen Feldhamsters (Cricetus cricetus), befinden sich nicht innerhalb des
Untersuchungsraums.

Fur Biber (Castor fiber) und Eurasischer Fischotter (Lutra lutra) ergibt sich wirkbedingt kein
erhohter Untersuchungsbedarf. Gewasser die sich als Habitat eignen sind durch die
vorliegende Planung nicht betroffen. Lebensraume der beiden Arten werden von dem
geplanten Vorhaben somit nicht berthrt.

vorhabenbezogener Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
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Fledermduse

Winterquartiere von Fledermausen (Microchiroptera), wie Keller, Hohlen, Gewdlbe mit einer
hohen Luftfeuchtigkeit sowie einer konstant niedrigen Temperatur von 2 bis 5 Grad, befinden
sich nicht innerhalb des Geltungsbereichs. Naturliche Sommerquartiere der europaischen
Fledermduse sind enge Ritzen sowie Hohlrdume, Spalten hinter abplatzender Borke,
Baumhohlen oder Stammrisse. Andere Arten siedeln vorrangig in Spalten von Felsen und
Hohlen. Teilweise werden auch aufgelassene Gebaude besiedelt. Solche Habitatstrukturen
befinden sich nicht innerhalb des Geltungsbereiches des in Rede stehenden Vorhabens.

Reptilien

In Mecklenburg-Vorpommern sind Zauneidechse (Lacerta agilis), Glatt-/ Schlingnatter
(Coronella austriaca) sowie Europaische Sumpfschildkréte (Emys orbicularis) streng geschiitzt.

Lebensraume der europaischen Sumpfschildkréte befinden sich nicht innerhalb des
Untersuchungsraumes. Diese Art bevorzugt Gewasser mit gutem Wasserpflanzenbestand und
schlammigen Grund.

Vorzugslebensraume der Glatt-/Schlingnatter (Coronella austriaca) sind gekennzeichnet durch
einen Wechsel von vegetationslosen Flachen mit unterschiedlich dichter und hoher Vegetation
und insgesamt einer gut ausgebildeten Krautschicht. Typische Lebensrdume sind somit
strukturreiche Heiden, Moore, Magerstandorte und lichte Walder.

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) reguliert ihre Korpertemperatur, wie alle Reptilien, Gber das
Aufsuchen unterschiedlich temperierter Orte. Sie sind somit auf strukturreiche Habitate, mit
Bereichen unterschiedlicher Sonneneinstrahlung, Vegetation, Relief sowie Feuchtigkeit etc.
angewiesen.

Sie besiedelt Dinengebiete, Heiden, Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrander, Feldraine,
sonnenexponierte Bdschungen aller Art (Eisenbahndamme, Wegrander), Ruderalfluren,
Abgrabungsflachen sowie verschiedenste Aufschliisse und Brachen. Die besiedelten Flachen
weisen eine sonnenexponierte Lage, ein lockeres, gut drainiertes Substrat, unbewachsene
Teilflachen mit geeigneten Eiablageflachen, sparlich bis mittelstarke Vegetation sowie das
Vorhandensein von Kleinstrukturen wie Steine, Totholz als Sonnenplatze auf.

Innerhalb des Planungsraumes sind keine Vorzugslebensraume oder potenzielle
Winterquartiere vorhanden. Ein Einwandern kann jedoch nicht vollkommen ausgeschlossen
werden.

Eine Betroffenheit von Reptilien ist ndher zu untersuchen.
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Amphibien
Amphibien sind auf feuchte, schattige Lebensraume und Riickzugsmdglichkeiten angewiesen.

Die Kreuzkrote (Bufo calamita) lebt in Sand- und Kiesgruben, Industriebrachen und
Bergbaufolgelandschaften.

Die Knoblauchkrote praferiert lockere, lose Bdden wie z.B. Sandheiden, Magerrasen,
Trockenrasen, Spargelbéden und Binnendlinen. Das Vorkommen dieser Arten im
Planungsraum ist somit sehr unwahrscheinlich.

Lebensraume und potenzielle Laichgewasser von Rotbauchunke (Bombina bombina),
Kammmolch (Triturus cristatus), Springfrosch (Rana dalmatina), Wechselkréte (Bufo viridis),
Europaischer Laubfrosch (Hyla arborea), Moorfrosch (Rana arvalis) und des Kleinen
Wasserfrosches (Rana lessonae) sind sonnenexponierte Stillgewasser mit einer offenen
Wasserflache und einem reich strukturierter Gewasserboden.

Vorzugslebensraume der Amphibien sind durch die vorliegende Planung nicht betroffen. In der
Umgebung befinden sich jedoch Gewadsserbiotope, in denen ein Amphibienvorkommen
potenziell moglich ist. So ist eine Wanderbewegung von Amphibien zwischen der Warbel und
dem permanenten Kleingewasser dstlich der geplanten ErschlieBungsstrale moglich.

Eine Betroffenheit von Amphibien ist ndher zu untersuchen.

Sonstige Artengruppen

Berlicksichtigt man, dass die Eingriffsfliche keine natirlichen aquatischen und
semiaquatischen Lebensrdaume beansprucht, so sind Wirkungen auf Fische (Percidae),
Meeressauger, Libellen (Odonata) und Weichtiere (Mollusca) auszuschlieBBen.

Das Vorkommen und die Betroffenheit streng geschitzter Kafer (Coleoptera) sind im
Untersuchungsraum nicht bekannt. Vorzugslebensraume der Arten Breitrand (Dytiscus
latissimus) und Schmalbindiger Breitflligel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus) sind
nahrstoffarme bis — maBige Stehgewasser. Diese werden durch die Planung nicht berthrt.

Eremit (Osmoderma eremita), Heldbock (Cerambyx cerdo) und Hirschkafer (Lucanus cervus)
besiedeln alte Hohlenbdume und Walder. Diese Biotopstrukturen werden nicht Gberplant.

Nachweise des Mentrie’s Laufkafer (Carabus menetriesi ssp. Pacholei) sind im Mecklenburg-
Vorpommern ausschlieBlich im unteren Peenetal bekannt. Diese Art praferiert nahrstoffarmere,
konstant grundwassergepragte, schlenken- und torfmoosreiche Standorte.

Die Vorzugslebensraume der genannten streng geschiitzten Kaferarten werden durch die
Planung nicht berthrt. Eine Beeintrachtigung durch das geplante Vorhaben kann somit
ausgeschlossen werden.

Schmetterlinge (Lepidoptera) wie der GroBe Feuerfalter (Lycaena dispar), der Blauschillernde
Feuerfalter (Lycaena helle) und der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) leben in
Mooren, Feuchtwiesen und an Bachldaufen. Diese Lebensrdaume sind im Bereich des
Planungsraumes nicht vorhanden.
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Das Vorkommen geeigneter Futterpflanzen der Arten kann demnach ausgeschlossen werden.
Somit ist eine Beeintrachtigung durch das geplante Vorhaben nicht zu erwarten.

Negative Wirkungen auf die streng geschiitzte Gefleckte Schnarrschrecke (Bryodemella
tuberculata) kdnnen ebenfalls ausgeschlossen werden. Diese Art der Ordnung Heuschrecken
(Orthoptera) ist ein typischer Steppenbewohner, welcher auf warmebeglnstigten
Offenlandflachen mit spéarlicher Vegetation lebt. Urspriinglich waren Vorkommen in den
Heidegebieten Norddeutschlands bekannt. Mittlerweile gilt sie dort bereits als ausgestorben.

Avifauna

Der Schutz der Avifauna ergibt sich aus den Vorgaben der EU-Vogelschutzrichtlinie
2009/147/EG. Nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG erhalten alle wildlebenden europaischen
Vogelarten den Schutzstatus der besonders geschiitzten Arten.

Im Bereich der intensiv genutzten Ackerflachen, in denen der Bau der ErschlieBungsstraBe
vorgesehen ist, ist das Vorkommen von bodenbritenden Vogelarten, wie der Feldlerche
(Alauda arvensis) potenziell moglich.

Innerhalb des geplanten sonstigen Sondergebietes befinden sich Geholze und Gebaude.
Demnach ist das Vorkommen von Gehdlz- und Halbhohlen-/Nischenbritern anzunehmen.

Potentiell vorkommende Gehdlzbriter sind Amsel (Turdus merula), Bluthanfling (Linaria
cannabina), Buchfink (Fringilla coelebs), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Elster (Pica pica),
Erlenzeisig (Spinus spinus), Fitis (Phylloscopus trochilus), Gartengrasmucke (Sylvia borin),
Gelbspotter (Hippolais icterina), Grinfink (Carduelis chloris), Heckenbraunelle (Prunella
modularis), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Monchsgrasmicke (Sylvia atricapilla),
Ringeltaube (Columba palumbus), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Singdrossel (Turdus
philomelos), Stieglitz (Carduelis carduelis), Wintergoldhahnchen (Regulus regulus) und Zilpzalp
(Phylloscopus collybita).

Zu den moglichen Gebaudebritern zahlen Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Mehlschwalbe
(Delichon urbicum), Haussperling (Passer domesticus) und Hausrotschwanz (Phoenicurus
ochruros).

Weitere Artengruppen, die aufgrund der Ausstattung des Planungsraumes im
Untersuchungsraum nicht vorkommen kénnen, sind nicht weiter zu beachten.

Zusammenfassung

Zusammenfassend besteht ein erhohter Untersuchungsbedarf fiir Amphibien, Reptilien
und Brutvogel verschiedener Gilden (Boden-, Gebaude und Gehdélzbriiter).
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2. Wirkungen des Vorhabens
2.1 Bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen

Nachfolgend werden die bei der artenschutzrechtlichen Prifung von Bebauungsplanen
moglicherweise auftretenden Wirkfaktoren untersucht:

Wirkfaktoren Priifung eines erweiterten
Wirkbereiches

Ja Nein

Baubedingte Wirkungen

Inanspruchnahme von Habitat- bzw. Vegetations-/ X
Biotopstrukturen (temporar und dauerhaft) bspw. (Teil-
)Versiegelung von Lebensrdumen, Abbruch von
Gebaude(teilen)- oder anderen Baustrukturen

Veranderungen von Habitat- bzw. Vegetations- X
/Biotopstrukturen (temporar und dauerhaft) bspw.
Durch Bodenabtrag, -umlagerung, -durchmischung, -
verdichtung

Akustische Reize (Schall) X
Optische Reizausloser/ Bewegung X
Licht X
Erschitterungen X
Stoffeintrage bspw. Durch Salze, Staub, Schwebstoffe X

und ggf. Schwermetalle

Veranderung der hydrologischen bzw. X
hydrodynamischen Verhéltnisse

Barrierewirkung / Zerschneidung X
Fallenwirkung X
Individuenverluste durch bauliche Aktivitaten X

Anlagebedingte Wirkungen

Inanspruchnahme von Habitat- bzw. Vegetations-/ X
Biotopstrukturen (Uberbauung oder Versiegelung von
Lebensrdumen)
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Wirkfaktoren Priifung eines erweiterten
Wirkbereiches
Ja Nein
Verdnderung von Habitat- bzw. Vegetations-/ X

Biotopstrukturen (temporar und dauerhaft) bspw.
Durch Bodenabtrag, -umlagerung, -durchmischung, -
verdichtung

Optische Reizausloser/ Kulissenwirkung X

Veranderung der hydrologischen bzw. X
hydrodynamischen Verhaltnisse

Veranderung der Temperaturverhaltnisse X
Barrierewirkung/ Zerschneidung X
Fallenwirkung / Vogelschlag am Glas X

Betriebsbedingte Wirkungen

Akustische Reize (Schall) X

Optische Reizausloser/ Bewegung X

Licht X

Erschitterungen X

Stoffeintrage bspw. Schwermetalle, Salze, Staub und X
Schwebstoffe

Barrierewirkung/ Zerschneidung X
Individuenverluste bspw. Durch Kollision, Vogelschlag X
Veranderungen der hydrologischen bzw. X

hydrodynamischen Verhaltnisse

Veranderungen der Temperaturverhaltnisse X

Bemerkungen
Baubedingte Wirkfaktoren/ Wirkprozesse

Im Rahmen der ortlichen Besichtigung des Vorhabenstandortes wurde festgestellt, dass der
naturschutzfachliche Wert der Vorhabenflache gering ist.
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Der Bereich des sonstigen Sondergebietes ist u.a. bereits mit Stallgebduden und einer
Fahrsiloanlage bebaut. Diese werden fiir das Vorhaben entsprechend umgenutzt. Bauliche
Eingriffe in groBerem Umfang sind damit jedoch nicht verbunden.

Baubedingte Wirkungen sind mit dem Bau der teilversiegelten ErschlieBungsstrale gegeben.
Diese beschranken sich jedoch auf die Errichtungsphase und sind damit temporar.

Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Mit dem Vorhaben sind Neuversiegelungen in einem Umfang von bis zu 5.807 m? davon 1.040
m? Vollversiegelung méglich.

Fur die ErschlieBung des Planungsraumes erfolgt die Errichtung einer privaten Verkehrsflache
in einem Umfang von 1.989 m?,

Eine Beseitigung oder Beeintrachtigung von Wertbiotopen oder gesetzlich geschitzten
Biotopen findet dabei jedoch nicht statt.

Fir den Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplans wurden gutachterliche
Untersuchungen zu betriebsbedingten Immissionswirkungen in Bezug auf Ammoniak,
Stickstoff, Larm und Geruch durchgefiihrt. Die Untersuchungen ergaben, dass eine erhebliche
Beeintrachtigung aus der geplanten Anlage nicht zu erwarten ist.
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3. Bestand sowie Darstellung der Betroffenheit der Arten
3.1  Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
3.1.1 Pflanzenarten

GemaB der unter 1.4 durchgeflihrten Relevanzpriifung kann der Einfluss des Vorhabens auf
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie vernachlassigt werden, da diese Arten in
hochwertigen strukturreichen Lebensrdumen auBerhalb des Einflussbereichs des Vorhabens
vorkommen.

Die vorliegende Planung nimmt einen landwirtschaftlichen Betriebsstandort und eine
landwirtschaftlich intensiv genutzte Flache in Anspruch. Aufgrund der intensiven Nutzung ist
das Vorkommen von Pflanzenarten der FFH-Richtlinie sehr unwahrscheinlich.

3.1.2 Tierarten

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten
Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen bzw. zu téten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren (Totungsverbot).

Fir das Vorhaben ist von einer baubedingten Verbotsverletzung auszugehen, wenn die mit
dem Bau der in Verbindung stehenden Handlungen voraussehbar zur T6tung von Exemplaren
einer Art fuhren.

Weiterhin kdonnen Verbotsverletzungen nicht ausgeschlossen werden, wenn durch den
vorhabenbedingten Lebensraumverlust dort lebende Individuen oder Entwicklungsformen
einer Art getotet werden.

Als Entwicklungsformen sind alle Lebensstadien einer Art anzusehen, die zur Arterhaltung
beitragen kdnnen, so z. B. lebensfahige Eier.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschuitzten Arten
und der europadischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert (Storungsverbot).

Veranderungen von Aktivitatsmustern, ein hoherer Energieverbrauch oder der Abzug von
Tierarten in unglinstige Gebiete kdnnen zu relevanten Stérungen fiihren und damit den Erfolg
der Fortpflanzung, Aufzucht, Mauser, Uberwinterung oder Wanderung gefahrden.

Dabei ist auch die zeitliche Komponente zu bertcksichtigen. So sind Stérungen nur wahrend
der Bauphase relevant. MaBgebend ist dabei, ob sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert (Erheblichkeitsschwelle).
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Unter einer lokalen Population werden alle Individuen einer Art verstanden, die eine
Fortpflanzungs- und Uberlebensgemeinschaft bilden und einen zusammenhingenden,
abgrenzbaren Raum gemeinsam bewohnen.

Der Erhaltungszustand wird dann verschlechtert, wenn sich der Bestand einer lokalen
Population vorhabenbedingt dauerhaft verringern wiirde.

Sollte ein kurzzeitiges Ausweichen aus dem Stérungsfeld moglich sein, sind in der Regel keine
dauerhaften Auswirkungen auf die Lokalpopulation zu erwarten. Der Verbotstatbestand wird
entsprechend nicht erfillt.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG: Es ist verboten, Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der
wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Zerstérungsverbot von
Fortpflanzungs- und Ruhestitten).

Zu prifen sind somit alle Lebens- und Teillebensrdume, die von geschitzten Arten aktuell zur
Fortpflanzung oder zum Ausruhen genutzt werden.

Unter die Begriffsdefinition Fortpflanzungs- und Ruhestatte fallen beispielsweise auch alle
Bereiche, die potenziell diese Funktionen erflllen koénnen. Damit beinhaltet das
Zerstorungsverbot auch Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die mit hoher Wahrscheinlichkeit
wiederbesetzt werden.

Als Beschadigung und Zerstorung ist jede Einwirkung zu verstehen, die die Funktion einer
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte erheblich beeintrachtigen kann.
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Priifung der Betroffenheit von Amphibien

Auswirkungen wdhrend der Bauphase

Der Bereich des Planungsraumes umfasst keine Vorzugslebensraume oder
Uberwinterungshabitate der Amphibien.

In der Umgebung befinden sich jedoch Gewasserbiotope, in denen ein Amphibienvorkommen
potenziell moglich ist. So ist eine Wanderbewegung von Amphibien zwischen der Warbel und
dem permanenten Kleingewasser Ostlich der geplanten ErschlieBungsstrale mdglich.

Somit ist hier potenziell von unregelmaBigen, sporadischen Wanderbewegungen von
Amphibien auszugehen. Zielgerichtete Wanderkorridore lassen sich nicht abgrenzen.
Wanderbewegungen zwischen Sommer- und Winterlebensraum erfolgen im Frihjahr und
Herbst.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBnahme:

Wenn die Bauzeit auBerhalb der Hauptwanderungszeiten der Amphibien von Oktober bis
Februar stattfindet, sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Sollte sich die Bauzeit verschieben, ist durch die fachgerechte Installation eines
Folienschutzzaunes entlang der Trasse fir die ErschlieBungsstraBe ein Einwandern von
Individuen wirkungsvoll zu verhindern. Die Leiteinrichtung ist fir die Dauer der
BaumaBnahmen zu erhalten.

Die regelmaBige Kontrolle der Funktionsfahigkeit der Amphibienleiteinrichtungen hat durch
einen Fachgutachter oder eine fachlich geeignete Person zu erfolgen. Darliber hinaus haben
z.B. tagliche Kontrollen der Baugruben zu erfolgen.

Auswirkungen in der Betriebsphase

Wahrend der Betriebsphase sind keine negativen Auswirkungen auf Amphibien absehbar. Eine
Wanderung zwischen den verschiedenen Lebensrdaumen ist weiterhin uneingeschrankt
moglich, da der Anlagenzaun so gestaltet wird, dass eine Durchgangigkeit fir Amphibien
gegeben ist.
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Artengruppe: Amphibien

Untersucht wurde: Rotbauchunke (Bombina bombina), Europaischer Laubfrosch (Hyla arborea), Moorfrosch (Rana arvalis),
Teichfrosch (Pelophylax esculentus)

Schutzstatus

X Anhang IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie und Verbreitung:

-sonnenexponiertes Gewdsser, gut entwickelte Submervegetation, ausreichend offene Wasserflache, reich strukturierter Gewasserboden
(Aste/Steine) und fehlender Fischbesatz wirken sich positiv auf eine Besiedlung aus

- Als Laichgewdsser werden Uberwiegend naturnahe Kleingewasser, Kleinseen, Teiche und Abgrabungsgewasser bevorzugt.
-terrestrischen Lebensrdaume befinden sich haufig in unmittelbarer Nahe des Laichgewasser

Zu den Landhabitaten gehoren Laub- und Mischwadlder, Garten, Felder, Sumpfwiesen und Flachmoore, Erdaufschlisse, Steine und
Totholz

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:

- verbreitet

Allgemeine Gefdhrdungsursachen:

- Zerstorung von Laichgewdssern

- Einfluss von Pestiziden und Herbiziden

- Verkehrsopfer

- intensive Bodenbearbeitung im Landlebensraum

Der Riickgang der Laichgewasser fiihrt zu einer zunehmenden Verinselung der Population. Die Verluste wandernder Tiere durch den
StraRenverkehr schwachen die Populationen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

[ nachgewiesen im Untersuchungsraum XI potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Ein sporadisches Einwandern von Amphibien im Bereich der geplanten ErschlieRungsstralRe ist potenziell moglich.

Habitatqualitdt: maRig

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen
- keine Beseitigung von Vorzugslebensraumen

- Bauzeit auBerhalb der Hauptwanderungszeit oder alternativ bei einer Bauzeit innerhalb des Wanderungszeitraumes erfolgt die Anlage
eines Folienschutzzaunes

vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind

Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[0 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhaht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von
Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Der Planungsraum stellt aufgrund der landwirtschaftlichen Nutzung bzw. des hohen Versiegelungsgrades keinen Vorzugslebensraum dar.
Um Tétungen und Verletzungen zu vermeiden, ist die Bauzeit auerhalb des Wanderungszeitraumes von Oktober bis Februar geplant.
Sollte sich die Bauzeit verschieben, ist mit Folienschutzzdaunen ein Einwandern wirkungsvoll zu verhindern.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:
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Mit der Bauzeit auBerhalb des Wanderungszeitraumes kann eine Stérung der Tiere ausgeschlossen werden. Winterquartiere befinden
sich nicht im Planungsraum. Mit der geplanten Bauzeit im Winterhalbjahr sind keine negativen Auswirkungen auf Amphibien zu
erwarten.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und
Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen

[ vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

O Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion
wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Vorhabenbedingt werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Amphibien beansprucht oder beeintrachtigt. T6tungen und
Verletzungen in Verbindung mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kdnnen ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

- nicht erforderlich -

vorhabenbezogener Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
.Wirtschaftshof MVA GrofB3 Niekohr” Stand April 2025



Seite |19

Priifung der Betroffenheit von Reptilien

Auswirkungen wdhrend der Bauphase

Innerhalb des Planungsraumes befinden sich keine Vorzugslebensrdume oder Winterquartiere.
Ein sporadisches Einwandern in das Baufeld ist jedoch nicht ausgeschlossen.

Es ist davon auszugehen, dass sich die Reproduktionsstitten und die Uberwinterungsplatze
der Reptilien nicht in unmittelbarer Nahe zum Vorhabenstandort befinden. Insofern ist ein
baulicher Eingriff wahrend der Uberwinterungsphase unkritisch (Bauzeitenregelung).

In dem verbleibenden Aktivitatszeitraum muss das Einwandern der Tiere z. B. durch
Leiteinrichtungen effektiv verhindert werden (Sicherung).

Durch die o. g. VermeidungsmaBnahmen bleibt ein Rickzugsraum fiir Reptilien wahrend der
gesamten Bauarbeiten erhalten.

VermeidungsmalBnahmen

Wenn die Bauzeit auBerhalb des Aktivitdtszeitraumes der Reptilien zwischen Februar und
Oktober stattfindet, sind erhebliche Beeintrachtigungen nicht zu erwarten.

Sollte sich die Bauzeit verschieben, ist durch die fachgerechte Installation eines
Folienschutzzaunes ein Einwandern von Individuen wirkungsvoll zu verhindern. Die
Leiteinrichtung ist fir die Dauer der BaumaBnahmen zu erhalten.

Mit den vorgesehenen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen kann sichergestellt
werden, dass fiir die Reptilien keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde beriihrt
werden.
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Artengruppe: Reptilien

Untersucht wurde: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutzstatus

X Anhang IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie und Verbreitung:

Urspriinglich ist die Artengruppe als ein Waldsteppenbewohner zu bezeichnen, der in Mitteleuropa durch die nacheiszeitliche
Wiederverwaldung zuriickgedrangt wurde. Heute werden naturnahe bzw. anthropogen gestaltete Habitate wie Diinengebiete, Heiden,
Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrander, Feldraine, sonnenexponierte Béschungen, Ruderalfluren, Abgrabungsflachen und Brachen
als Lebensraum bevorzugt.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:

- verbreitet, aber in geringer Dichte

Allgemeine Gefdhrdungsursachen:

- Beseitigung von Okotopen, Kleinstrukturen und Sonderstandorten etc.
- Einfluss von Pestiziden und Herbiziden

- Verkehrsopfer

- intensive Bodenbearbeitung

Vorkommen im Untersuchungsraum

[ nachgewiesen im Untersuchungsraum Xl potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Planungsraum ist das Einwandern von Individuen potenziell moglich.

Habitatqualitdt: maRig

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen

- keine Beseitigung von Lebensraumen

- Bauzeit auBerhalb des Aktivitatzeitraumes

- bei einer Bauzeit innerhalb des Aktivitatszeitraumes erfolgt die Anlage eines Folienschutzzaunes
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zerstérung von
Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich furr die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Begriindung:
Der Planungsraum stellt aufgrund der landwirtschaftlichen Bewirtschaftung bzw. des hohen Versiegelungsgrades kein Optimalhabitat fir
Reptilien dar. Ein sporadisches Einwandern in das Baufeld ist jedoch nicht vollkommen ausgeschlossen. Um Totungen und Verletzungen
zu vermeiden, ist die Bauzeit auBerhalb des Aktivitatszeitraumes von Oktober bis Februar geplant. Sollte sich die Bauzeit verschieben, ist
mit einem Folienschutzzaun ein Einwandern wirkungsvoll zu verhindern.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Mit der Bauzeit auBerhalb des Aktivitdtszeitraumes kann eine Stérung der Tiere ausgeschlossen werden. Winterquartiere befinden sich
nicht im Planungsraum. Mit der geplanten Bauzeit im Winterhalbjahr sind keine negativen Auswirkungen auf Reptilien zu erwarten.
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Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und
Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen

[  vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

O Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion
wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Vorhabenbedingt werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Reptilien beansprucht oder beeintrachtigt. Tétungen und
Verletzungen in Verbindung mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kdnnen ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

- nicht erforderlich -
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3.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-
Richtlinie Brutvogel

Die ,europadischen Vogelarten” sind definiert als ,in Europa natirlich vorkommende
Vogelarten” im Sinne der Richtlinie 79/409/EWG (Vogelschutz-Richtlinie). Nach Artikel 1 der
Vogelschutz-Richtlinie handelt es sich hierbei um alle wildlebenden Vogelarten, die in Europa
heimisch sind.

Alle europadischen Vogelarten erlangen pauschal den Schutzstatus einer ,besonders
geschitzten Art” (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 13 b, bb BNatSchG). Darlber hinaus werden einige dieser
Arten zugleich als ,streng geschitzte Arten” ausgewiesen (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 14 ci. V. m. § 54
Abs. 2 BNatSchG).

Fur alle europaischen Vogelarten sind nach den Vorgaben des Artikels 5 der Vogelschutz-
Richtlinie das absichtliche Toten und Fangen, die Zerstorung oder Beschadigung von Nestern
und Eiern sowie jegliche Stérung wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit grundsatzlich verboten.

Ebenso sind die Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG wirksam. Entsprechend gilt auch
das Verbot, die europaischen Vogelarten an ihren Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten
durch Aufsuchen, Fotografieren, Filmen oder dhnliche Handlungen zu storen.

Berticksichtigt man die Ausstattung des Planungsraumes so bleibt generell festzuhalten, dass
dieser anthropogenen Belastungen ausgesetzt ist.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot)

Fur das Vorhaben ist von einer Verbotsverletzung auszugehen, wenn der Bau der geplanten
Photovoltaikanlage bzw. etwaiger Nebenanlagen voraussehbar zur Tétung von Exemplaren
einer Art fihrt.

Weiterhin kdnnen Verbotsverletzungen nicht ausgeschlossen werden, wenn durch den
vorhabenbedingten Lebensraumverlust dort lebende Individuen oder Entwicklungsformen
einer Art getotet werden.

Als Entwicklungsformen sind alle Lebensstadien einer Art anzusehen, die zur Arterhaltung
beitragen kdnnen, so z. B. lebensfahige Eier.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestitten)
Als Beschadigung und Zerstorung ist jede Einwirkung zu verstehen, die die Funktion einer

Fortpflanzungs- oder Ruhestatte erheblich beeintrachtigen kann.

Entscheidend ist der konkrete Standortbezug, das heilt die unmittelbare
Flacheninanspruchnahme von mdglichen Brutrevieren mit variablen oder festen Niststatten

von europaischen Vogelarten.

Beurteilung drohender VerstoBBe gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG
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Priifung der Betroffenheit von Brutvigeln der Gehélze

Auswirkungen in der Bauphase

Im Planungs- bzw. Untersuchungsraum ist das Vorkommen von Gehdlzbriter anzunehmen.
Aufgrund der Vorpragung des Standortes handelt es sich um ein stdrungstolerantes
Artensprektrum.

Vorhabenbedingt erfolgen keine Eingriffe an Geholzstrukturen oder anderen hochwertigen
Biotopen. Jedoch sind baubedingte Storungen von gehdlzbritenden Vogelarten zu
berticksichtigen.

Um den Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 zu vermeiden sollte der Beginn der
geplanten BaumaBnahmen auBerhalb der Brutperiode (Oktober bis Februar) erfolgen.
(Bauzeitenregelung)

Alternativ kdnnen einzelne Streckenabschnitte ohne Brutvogelaktivitaten unter bestimmten
Voraussetzungen (Kontrolle unmittelbar vor Baustart) auch innerhalb der Brutperiode realisiert
werden, sofern die BaumaBnahmen (Beunruhigung) dort ohne Unterbrechung erfolgen.

Auswirkungen in der Betriebsphase

Fur geholzbritende Vogelarten sind innerhalb der Betriebsphase keine negativen
Auswirkungen zu erwarten. Gehdlzbiotope werden weder beseitigt, noch beeintrachtigt und
kdnnen weiterhin als Lebensraume fiir geholzbritende Vogelarten dienen.
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Brutvogelarten der Geholze

Artengruppe: Gehdlzbriiter (vorwiegend einmalig genutzte Brutstandorte/variable Niststétten)

Untersucht wurden: u.a. Amsel (Turdus merula), Bluthanfling (Linaria cannabina), Dorngrasmiicke (Sylvia
communis), Elster (Pica pica), Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Gelbspétter (Hippolais icterina),
Heckenbraunelle (Prunella modularis), Klappergrasmucke (Sylvia curruca), Monchsgrasmucke (Sylvia
atricapilla), Ringeltaube (Columba palumbus), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Wintergoldhdhnchen (Regulus
regulus) und Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Schutzstatus

X Art. 1 europaische Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie und Verbreitung:

- typische Vogelarten der Hecken und Feldgehdlze

- jahrlich neuer Nestbau

- Gehoblze werden als Sitzwarte, Ruhe- und Rlickzugsraum und Nahrungshabitat genutzt
- Erndhrung: Insekten, Spinnen, seltener Weichtiere

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:

- verbreitet

Gefahrdungsursachen:

Beseitigung von Feldgehélzen, Hecken oder Gebiischen

Vorkommen im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Untersuchungsraum sind Brutaktivitaten von Gehdlzbriitern anzunehmen.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich, als Anhaltspunkt dient der gewéhlte Untersuchungsradius.
Habitatqualitat: magig

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen
- keine Gehdlzbeseitigungen
- keine baulichen Verdnderungen vorgesehen, da vorhandene bauliche Anlagen umgenutzt werden

- sollten BaumalBnahmen notwendigen werden, erfolgt der Baubeginn aulerhalb der Brutzeit oder Kartierung unmittelbar vor
Beginn der Baumal3nahme

vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF):
- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Mit dem geplanten Vorhaben erfolgen keine Gehélzbeseitigungen. Baubedingte Tétungen kénnen demnach ausgeschlossen
werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Stérung fluhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stdrungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Die Errichtungsphase ist aul3erhalb der Brutperiode geplant. Stérungen von Brutvégeln kénnen damit ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Toétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

O T6tung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen
[ Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
Okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung: Durch den Bau aul8erhalb der Brutperiode oder eine Kartierung der unmittelbar vor Baubeginn kann das

Eintreffen der Verbotstatbestdnde ausgeschlossen werden. Innerhalb des sonstigen Sondergebietes sind keine geeigneten

Bruthabitate vorhanden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

- nicht erforderlich -
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Priifung der Betroffenheit von Bodenbriitern

Auswirkungen in der Bauphase

Das Areal der Tierhaltungsanlage bietet aufgrund des hohen Versiegelungsgrades und der
anthropogenen Pragung keinen geeigneten Lebensraum fir Bodenbriter. Die geplante
ErschlieBungsstraBe ist im Bereich von derzeit intensiv genutzten Ackerflaichen vorgesehen.
Diese stellen einen potenziellen Lebensraum von bodenbriitenden Vogelarten, wie der
Feldlerche dar.

Um den Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 zu vermeiden sollte der Beginn der
geplanten BaumaBnahmen auBerhalb der Brutperiode (Oktober bis Februar) erfolgen.
(Bauzeitenregelung)

Alternativ kdnnen einzelne Streckenabschnitte ohne Brutvogelaktivitdten unter bestimmten
Voraussetzungen (Kontrolle unmittelbar vor Baustart) auch innerhalb der Brutperiode realisiert
werden, sofern die BaumaBnahmen (Beunruhigung) dort ohne Unterbrechung erfolgen.

Auswirkungen wdhrend der Betriebsphase

Fir Brutvogel, die sich jedes Jahr einen neuen Nistplatz suchen, ist das Nest nach dem Ausflug
der letzten Jungvogel funktionslos geworden. Jedoch ist in diesen Féllen das Bruthabitat,
innerhalb dessen im Folgejahr ein neuer Neststandort gesucht werden kann, als relevante
Lebensstéatte fir die Beurteilung heranzuziehen.

Trotz Inanspruchnahme eines potenziellen Brutplatzes kann vom Erhalt der
Fortpflanzungsstatte ausgegangen werden, wenn sich innerhalb des Bruthabitats weitere
vergleichbare Brutmadglichkeiten finden, an denen die Brutvdgel ihr neues Nest bauen kdnnen.

Im Bereich der Ackerflachen ist das Vorkommen der Feldlerche (Alauda arvensis) als
Brutvogelart potenziell moglich.

Fir Feldlerchen sind Vegetationshéhen von 15-25 cm und eine Bodenbedeckung von 20-50%
fur die Nestanlage optimal. Eine dichte und hohe Vegetation zur Hauptbrutzeit (Mai und Juni),
beeintrachtigt den Bruterfolg deutlich.

Die Feldlerche bevorzugt offenes Gelande mit weitgehend freiem Horizont, d. h. wenige bzw.
keine Gehdlze oder andere Vertikalstrukturen. Strukturbedingte visuelle Stérwirkungen
ergeben sich im Planungsraum durch umliegende Geholze und Freileitungen welche
potenzielle Ansitzwarten fir Greifvogel darstellen. Die Feldlerche zeigt aus diesem Grund ein
artspezifisches Meideverhalten zu diesen Vertikalstrukturen von 50 bis zu 100 m.

Das Planungskonzept sieht die Umwandlung von Ackerflachen in extensiv genutztes Griinland
vor direkt angrenzend der geplanten ErschlieBungsstraBe vor. Mit der Extensivierung wird sich
die Habitatqualitdt als Brutplatz im Gegensatz zu einer Ackerflache, die einer intensiven
Nutzung unterliegt, deutlich verbessern.

Mit der o.g. MaBnahme kann die Funktionserhaltung des Lebensraumes fiir
bodenbriitende Vogelarten gewéhrleistet werden.
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Artengruppe: Bodenbriiter (vorwiegend einmalig genutzte Brutstandorte/variable Niststétten)

Untersucht wurden: Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutzstatus

X Art. 1 europaische Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie und Verbreitung:

- typische Vogelarten der offenen Habitate

- jahrlich neuer Nestbau, versteckt in der Vegetation

- Gehblze werden als Sitzwarte, Ruhe- und Rlickzugsraum und Nahrungshabitat genutzt
Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:

- verbreitet

Gefahrdungsursachen:

Beseitigung potenzieller Bruthabitate/ Lebensrdume, Intensivierung der Landwirtschaft

Vorkommen im Untersuchungsraum

[1 nachgewiesen X potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Innerhalb der Ackerfldchen ist ein Brutvorkommen der Feldlerche potenziell méglich.

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population méglich, als Anhaltspunkt dient der gewéhlte Untersuchungsradius.
Habitatqualitat: aufgrund der intensiven Landwirtschaft maRig

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen

- Baubeginn auBerhalb der Brutzeit oder Kartierung unmittelbar vor Beginn der Baumal3nahme
- Extensivierung von Ackerland

vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen
sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Baubedingte Tétungen und Verletzungen von Individuen kénnen vollstédndig vermieden werden. Innerhalb der Ackerfldchen
sind potenzielle Habitate vorhanden. Der Bau der ErschlieBungsstral3e erfolgt aul8erhalb der Brutzeit. Sollte sich der
Baubeginn verschieben, ist unmittelbar vorher eine Kartierung der Flache durchzufiihren.

Verbotstatbestand: ist nicht erfillt

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Die Errichtungsphase findet aulBerhalb der Brutperiode statt. Stérungen kénnen damit vollstdndig vermieden werden.
Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des
Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in
Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[ Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen
O Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
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[} Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
okologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung: Durch den Bau der Stral3e aulSerhalb der Brutperiode oder eine Kartierung unmittelbar vor Baubeginn kann das

Eintreffen der Verbotstatbestédnde ausgeschlossen werden. Zudem erfolgt die Umwandlung einer Ackerfldche in extensiv

genutztes Griinland, welches auch als Bruthabitat fiir bodenbriitende Vogelarten dienen wird.

Mit den o.g. MaBnahmen kann die Funktionserhaltung des Lebensraumes fiir bodenbriitende Vogelarten

gewdhrleistet werden.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
| treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

- nicht erforderlich -
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Priifung der Betroffenheit von Gebdudebrtiter

Auswirkungen in der Bauphase

Um den Verbotstatbestand gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 zu vermeiden sollte der Beginn der
geplanten BaumaBnahmen auBerhalb der Brutperiode (Oktober bis Februar) erfolgen.
(Bauzeitenregelung)

Alternativ kdnnen einzelne Streckenabschnitte ohne Brutvogelaktivitdten unter bestimmten
Voraussetzungen (Kontrolle unmittelbar vor Baustart) auch innerhalb der Brutperiode realisiert
werden, sofern die BaumaBnahmen (Beunruhigung) dort ohne Unterbrechung erfolgen.

Auswirkungen in der Betriebsphase

Fur gebaudebritende Vogelarten sind innerhalb der Betriebsphase keine negativen
Auswirkungen zu erwarten. Die Bruthabitate (hier: Gebaude) werden nicht beeintrachtigt.
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Artengruppe: Gebaudebriiter

Artname: Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Mehlschwalbe (Delichon urbicum), Haussperling (Passer domesticus) und
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros).

Schutzstatus

X Art. 1 europdische Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Okologie:

- durch den Verlust urspriinglicher Brutplétze, z.B. durch die Zerstérung alter héhlenreicher Wélder kommen einige dieser
Arten bei uns nur noch an Geb&duden vor, weil sie im Umland keine nattirlichen Brutpldtze mehr finden

-es erfolgten Umsiedlungen von Baum- oder Felshéhlen in Mauernischen, Mauerlécher, Dachspalten oder Sparrengebélk die
von den Végeln als Brutgebiet angenommen werden

- bei allen aufgefiihrten Arten handelt es sich um gebdudebewohnende Arten mit einer mehrjdhrigen Nutzung der
Fortpflanzungsstétte

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:

- in Mecklenburg-Vorpommern flaéchendeckend verbreitet,

- Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in dérflichen Bereichen

Vorkommen als Brutvogel in M-V (Quelle: LUNG M-V):
Hausrotschwanz: 27.000-35.000 BP

Haussperling: 500.00-600.00 BP

Mauersegler: 5.000-8.000 BP

Mehlschwalbe: 150.000-180.000 BP

Rauchschwalbe: 100.000 BP

Gefdhrdungsursachen:
- Beseitigung potenzieller Bruthabitate/ Lebensrdume
- Verstédterung landlicher Siedlungsbereiche
- Fehlen geeigneter Nistplédtze in der Ndhe von nahrungsreichen Habitaten

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen X potenziell vorkommend

Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustandes

Die Gebdude stellen potenzielle Bruthabitate dar.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRBnahmen
- keine Geb&dudeabbriiche, da vorhandene bauliche Anlagen umgenutzt werden

- sollten BaumaRnahmen notwendigen werden, erfolgt der Baubeginn auRerhalb der Brutzeit oder Kartierung unmittelbar vor Beginn der
BaumaRnahme

vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF):

- nicht erforderlich

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind
Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschddigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Begriindung:

Keine Eingriffe in potenzielle Bruthabitate (Gebdude) vorgesehen. Sollten bauliche Verdnderungen an den Gebauden notwendig werden,
sind diese auRRerhalb der Brutperiode durchzufihren.

Eine T6tung oder Verletzung von Tieren wahrend der Brut ist damit auszuschlieen.

Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Stoérung flihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Begriindung:

Durch die Bauzeitenregelung ist eine Verletzung des Stérungsverbotes ausgeschlossen.
Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und
Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen
O Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion
wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:
Mit dem geplanten Vorhaben werden keine Bruthabitate der Geb&udebriiter beseitigt.
Verbotstatbestand: ist nicht erfiillt

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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4. MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat

4.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Biotope

Fir die Planung ist ein bereits anthropogen vorbelasteter Standort vorgesehen. Hochwertige
AuBenbereichsstandorte mit einer hohen Bedeutung fir den Artenschutz werden nicht
beansprucht.

Fauna
Allgemein

e Alle BaumaBnahmen erfolgen unter 6kologischer Baubegleitung.
Avifauna

e Zeitliche Beschrinkung des Starts der bauvorbereitenden und direkten BaumaBnahmen
hinsichtlich der Avifauna auf die brutfreie Periode (Oktober bis Februar) zur Vermeidung
von Stérungen.

Alternativ Bauzeit fiir einzelne Streckenabschnitte ohne Brutvogelaktivititen unter
bestimmten Voraussetzungen (Kontrolle unmittelbar vor Baustart) auch innerhalb der
Brutperiode, sofern die BaumalBlnahmen (Beunruhigung) dort ohne Unterbrechung
erfolgen.

Amphibien

e BaumaBnahmen erfolgen auBerhalb der aktiven Phase in der Zeit von Oktober bis
Februar. Sollte sich die Bauzeit verschieben, ist durch die fachgerechte Installation eines
Folienschutzzaunes ein Einwandern von Individuen wirkungsvoll zu verhindern. Die
Leiteinrichtung ist fir die Dauer der BaumalBnahmen zu erhalten. Die regelmdBige
Kontrolle der Funktionsfdhigkeit der Amphibienleiteinrichtungen hat durch einen
Fachgutachter oder eine fachlich geeignete Person zu erfolgen. Dartiber hinaus tdgliche
Kontrolle der Baugruben.

Reptilien

e Beriicksichtigung der Reptilien sowie der potenziellen Habitatbereiche bei
BaumaBnahmen. Konfliktlésungen durch Zdunung bzw. Bauzeitenregelung. Alternativ
wdre ein Baustart nicht vor Mitte Oktober (witterungsbedingt) méglich, da sich die Tiere
dann in ihren Winterquartieren befinden.

GemaB § 9 Abs. 1 BauGB konnen Festsetzungen im Bebauungsplan aus stiadtebaulichen
Griinden erfolgen. In diesem Sinne fehlen fiir die o.g. Vermeidungs- und
MinimierungsmaBBnahmen das stadtebauliche Erfordernis und der bodenrechtliche
Bezug. Aus diesem Grund erfolgt die fiir den Vorhabentrager verpflichtende Sicherung
der MaBBnahmen innerhalb des Durchfiihrungsvertrages.

vorhabenbezogener Bebauungsplan Artenschutzfachbeitrag,
.Wirtschaftshof MVA GrofB3 Niekohr” Stand April 2025



Seite |33

4.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kol. Funktionen

MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen &kologischen Funktionalitat (CEF-
MaBnahmen) sind unter Berlicksichtigung der Standortgegebenheiten nicht erforderlich.

5. Gutachterliches Fazit

Artenschutzrechtliche Verbote sind zu beriicksichtigen, sofern die Zulassung eines Vorhabens
durch einen drohenden VerstoB gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG
geféhrdet ist. Gegenstand dieser artenschutzrechtlichen Bewertung ist es zu priifen, ob sich die
absehbaren Wirkungen mit entsprechenden Empfindlichkeiten der untersuchten Arten
Uberlagern. Im vorliegenden Fall wurde entsprechend einer mehrstufigen Prifmatrix
untersucht, ob ein drohender VerstoB gegen Artenschutzverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
zwingend zur Unzuldssigkeit des geplanten sonstigen Sondergebietes in der Gemeinde
Behren-Libchin fihrt.

Fur die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschltzten Artengruppen der Weichtiere, Libellen,
Kdfer, Falter, Meeressduger, Fische und GefdBpflanzen konnte eine Betroffenheit bereits im
Rahmen der Relevanzpriifung ausgeschlossen werden.

Ein erhohter Untersuchungsbedarf ergab sich indessen flr Brutvégel verschiedener Gilden,
Reptilien, Amphibien. Es konnte gutachterlich festgestellt werden, dass unter Einhaltung der
Vermeidungs- und MinimierungsmalBBnahmen kein Eintreffen von Verbotstatbestanden
absehbar ist.

Der Planungsraum ist anthropogen gepragt. Fir die Artenzusammensetzung und die
Artendichte werden sich mit der Umsetzung des Vorhabens keine relevanten Anderungen
ergeben. Die Okologische Funktion des Planungsraumes bleibt aufgrund der geringen
Wirkfaktoren des Vorhabens in ihrem raumlichen Zusammenhang erhalten.

Die mit dem Bauleitplan verfolgte Zielstellung der Aufgabe der am Standort derzeit nicht
betriebenen aber genehmigungsrechtlich zuldssigen Tierhaltung zu Gunsten der
Umnutzung der Fahrsiloanlage zur Zwischenlagerung von Klarschlamm ist mit den
artenschutzrechtlichen Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes vereinbar. Alle
moglichen Konflikte in Bezug auf die untersuchten Arten konnen unter Einhaltung der
vorgesehenen MaBnahmen ausgeschlossen werden.
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